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2008 betreffend "Gesellschaft filr wissenschaftliche Gerichts- und Rechts-

psychologie, GWG, Miinchen”

Mit 3 Abdrucken dieses Schreibens

Sehr geehrter_Herr Prasident,
die Schriftliche Anfrage beantworte ich wie foigt:

Zul.:

Es gibt keine Anweisung des Bayerischen Staatsministeriums der Justiz, bei der
Heranziehung von Sachverstandigen die Geselischaft fur wissenschaftliche Ge-

richts- und Rechtspsychologie, GWG, zu bevorzugen.

Die Gerichte entscheiden in richterlicher Unabhangigkeit (iber die Notwendigkeit
der Zuziehung eines Sachverstandigen und Uber seine Auswahl. Sie bestimmen
nach freien Ermessen die Person des Sachverstindigen. Im Rahmen ihres Er-
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messens haben die Gerichte einen Sachverstandigen auszuwahlen, der die fir die

ol sienml mmr

GI anhian vl grod s e v b aCh unde und per-

sonliche Eignung _aufweist. :

Schon auf Grund dieser Rechtsiage sieht das Bayerische Staatsministerium der
Justiz davon ab, bestimmte Sachversténdage Zu empfehlen Das Bayerische
Staatsmlmstenum der Justiz versifentlicht auch keine amtilchen Sachverstandt-
genverze;chmsse in der Sachverstandrgenbekanntmachung des Bayerischen
Staatsministeriums der Justiz vom 2. Oktober 1998 {(JMBI S. 201) w1rd lediglich
auf nichtamtliche Verzeichnisse anderer Stellen hingewiesen, u. a. auf das Sach-
verstandigenverzeichnis des Bayerischen Industrie- und Handelskammertags. Ein -
Hinweis aﬁf die GWG findet sich in der Sachverstandigenbekanntmachung nicht.

Zu 2.

Zu der Beant_wortuhg dieser und der nachfolgenden Fragen wurden Ober den Pra-
' sidenten des Oberlandesgerichts Minchen die Prasidentin und alle Prasidenten
der Amts- und Landgerichte des Bezirks sowie die Zivil- und Familiensenate des |
Oberiandesgerichts Miinchen angehﬁn Ste!!uhgnahmen aus den Oberlandesge-~
richtsbezirken Numberg und Bamberg wurden nicht eingehoit, da nach den Er-
'kenntnissen des Bayerischen Staatsministeriums der Justiz der Schwerpunkt der
Tatigkeit der GWG im Oberiandesgerichtsbezirk Manchen ilegt Die Auskinfte zur
Tatigkeit der GWG in familiengerichtlichen Verfahren sind in der nachfolgenden

Ubersicht zusammengestelit:

LG Augsburg | Aufirége witrden nicht bevorzugt oder pauschal vergeben,
' . sondem nur an geeignete Sachverstandige. Lediglich ein
Familiengericht des Bezirks bezeichnet die Haufigkeit mit
«Uberwiegend”, ansohsten lauten die Nennungen niemais®,
wemger als 10%" und .der behauptete Anteil sei viel zu
LG Deggendorf Das F amiliengericht Deggendorf schatzt d:e Zahl der Auftra-
'ge an Sachverstandige der GWG auf 40 %, das AG Viech-
tach verzeichnet in den letzten Jahren ledigiich einen Auf-
) -frag.
LG Ingolstadt 'Familiengericht Ingolstadt: Von 12 in den vergangenen
S 12 Monaten erholten familienpsychologischen Gutachten
| seien 11 bei Sachverstandigen der GWG erholt worden; dies
wird damit begrlindet, dass Dr.. Salzgeber der ortsnachste
Sachverstandige sei und das Gericht mit ihm gute Erfahrun-
gen.gemacht habe.
Familiengericht Pfaffenhofen a. d. lim: Regelmafig werde die
GWG beauftragt, diese schlage dem Gericht einen konkreten
Sachverstandigen vor, daraufhin werde der Beweisbeschluss

-
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entsprechend abgesndert. Dies witd damit begriindet, dass
die GWG eine zeitnahe Erstellung der Gutachten mit ent- -
sprechendem fachiichen Hintergrund gewahrieiste, wahrend
dies bei den wenigen sonstigen in Betracht kommenden
Gutachtern nur eingeschrénkt der Fall sei.

" Familiengericht Neubiirg a. d. Donau: Zuletzt sei im Jahre

2006 ein Auftrag an die GWG erteiit worden.

LG Kempten (Aligau)

Die GWG werde von den Amisgerichten in Familiensachen
durchaus in groflerer Zahl beauftragt. Dies wird mit der fach-
lichen Quaiifikation begrundet und damit, dass gerade in
landlichen Regionen die Auswahl geeigneter Gutachter ge-

| 7ing sei und die GWG mit auslandischen Gutachtem koope-
- riere, was gerade bei Betroffenen mit Migranten-Hintergrund

als hilfreich angesehen werde. Die Richter des AG Kaufbeu-
ren beauftragten zunachst die GWG mit der Bitte, geeignete
Gutachter fir das Spezialgebiet zu benennen. Der Familien-
richter wahlten dann einen bestimmten Gutachter aus den
Benannten aus und erteilten diesem den Gutachteraufirag.

LG Landshut

Der Anteil der Gutachten, die durch Sachverstandige der
(GWG ersteilt werden, sei unterschiedlich:

| AG Eggenfelden: 3 — 4 Auftrage seit dem Jahr 2000

AG Landau a. d. Isar: gelegentliche Auftrage
AG Freising und Landshut: unter 50 %

AG Erding: mehr als 50 %

Auftrage wirden an bestimmte Sachverstandige erteiit, nicht
an die GWG. Vereinzelt - in Fallen mit Auslandsberthrung
oder bei Uberlastung des zunachst ausgewdahiten Sachver-
standigen - worden Sachakten an die GWG Obersandt zur
Benennung eines gesigneten Sachverstandigen, rach Be-
nennung werde dieser durch den Richter bestimmt.

LG Memmingen

-

.| Familiengericht Giinzburg: Vergabe an Sachverstindige der

GWG erfelge nur zu einem kleinen Bruchtedl. _
Familiengericht Memmingen: Vergabe erfolge zu etwa 20 %
an einen bestimrten Sachverstindigen der GWG, insbeson-

.| dere bei Beteiligung nicht deutschsprachiger Parteien oder

bei erkennbar familienpsychologischen Fragen.
Familiengericht Neu-Ulm: Eine Vergabe an die GWG sei
bisher so gut wie nie erfoigt.

LG Minchen 1l -

An einigen Gerichten witrden mehr als die HalRe der Gutach-
tensauftrage an die GWG erteilt, wobei die Auftragserteilung
Gberwiegend an einen bestimmten Sachverstandigen erfolge
und nur gelegentlich pauschal an die GWG. Grunde seien
die hohe Kapazitat und die daraus resultierende zeitnahe
Ersteliung, insbesondere aber die Qualitat der Gutachten.

LG Passau

'| AG Freyung: In den letzten Jahren sei lediglich ein Auftrag

an die GWG erleilt worden.

AG Passau: Vergabe erfoige zu ca. 75 % an die GWG. Als
Grund fir die Auftragserteilungen wird die ziigige Ersteilung
der Gutachten genannt.

LG Traunstein

Familiengericht Altotting: Mehr als die Hdlfte der Gutachten
zum Sorgerecht/Umgangsrecht wirden von GWG-Sachver-
standigen erstellt _
Familiengericht Laufen: In Angelegenheiten der elterlichen
Sorge und des Umgangsrechis erfolge haufig eine Beauftra-
gung von Sachverstandigen, die der GWG angehorten, weil
zwei Sachverstandige der GWG ihre T4tigkeit im Bezirk aus-
ibten. Andere Gutachter im Bezirk seien nicht bekannt. In
anderen familienrechtlichen Streitigkeiten erfolge eine Beauf-
tragung von GWG-Sachverstandigen eher seiten.




AG - Familiengericht - Die Vergabe erfoige zu mehr als 50 % an GWG-Sachver-
Augsburg - | standige, wobel imimer ein bestimmiter Sacnverstangiger
- | beaufirag werde. Das Famifiengericht hebt hervor, dass bei
der Beteiligung von Auslandem eine Einrichtung wie die
GWG von Vorteil sei, da sie tiber Sachverstindige verfoge,

' die mit der jeweiligen Sprache und Kultur vertraut seien.
AG - Familiengericht - Es wiirden ganz Uberwiegend Sachverstandige, die der
Minchen g GWG angeschiossen sind, beaufiragt Nach Einschatzung
der Richter liege das daran, dass die allermeisten Sachver-
sténdigen sich diesem Verbund angeschiossen hatten.

| Zusammenfassend zeigt die Aufstellung, dass von deﬁ Fami!iengerid'nten insge-
samt relativ haufig ein Sachversténdiger der GWG herangezogen wird. Dies ge- |
schieht - wie die Stellungnahmen aus der gerichtiichen Praxis zeigen - auf Grund
der positiven Erfahrungen, die die Gerichte nach eigener Einschatzung mit den
erstelifen Gutachten hinsicﬁt!ich fachlicher Qualifizierung, angeméséene( Zeit- und
Praxistauglichkeit.gemacht haben- Eine Bewertung, Uberpn‘:fung oder gar Bean- -
standung der Ahswahlentscheidungen, die in richterlicher Unabhangigkeit getrof-.
fen werden, steht dem Staatsministerium der Justiz nicht zu.

Zu 3.

Die GWG veranstaltet fachspezifische Fortbildungen. An diesen Veranstaﬂungéri
nehmen, wie berichtet wird, Familientichter aus ganz Bayem teil. Auch das Famili-
engericht Mﬁnchen hait regelmaBig zweimal im Jahr im so genannten Interdis-
Ziplindren Arbeitskreis zusammen mit der GWG Fbrtbildungsveranstaltungen ab.
. Die GWG wird zusammen mit der Hans-Seidel-Stiftung vom 28. bis 30. April 2008
' in Wildbad-Kreuth ein-deutsch/amerikanisches SYm'posiUm mit dem Thema "inter-
vention zum Kindeswohi" veranstalten. Zu den Veranstaitungen des Familienge-
richts Mﬁhchen wurden bisher Familienrichte'r_-wim Bezirk des Landgérimts Augs-
' Vburg, der Amtsgerichte Deggendorf, Pfaffenhofen, ingolstadt, Kembten (Allgéu), :
'Landshut, Mei'nmi_ngen. Rosenheim und des Bezirks Minchen Il eingeladen. Eine
Teilnahme erfoigt unregelmaBig. Im Bezirk des Landgerichts Landshut ist ein Ar-
beitskreis im Entstehen begriffen, in dem auch die GWG beteiligt sein wird. Dort
besteht die Absicht, Treffen mit der Zielrichtung des Erfahrungsaustausches zu -

~ organisieren.




Zuéd.:

Die Leistung von Sachverstandigen wird nach dem Justizvergutungs- und Ent-
schadigungsgesetz (JVEG) Qergi‘:tet. Anspruéhsberechﬁgt’ ist der Sachverstandi-
ge, der mit der Erstellung des Gutachtens beauﬁragt wurde, nicht aber die GWG,
der er evil. angehért. Soweit Sachverstandige ihre AnSpn‘the_ an die GWG zur -

Geitendmachung abtreten, ist dies zuléssig.

Nach deif in der Ffa_ge angegebehen. Entscheiduhg des 11. Zivilsenats des Ober-
iandesgerichts Munchen ist es gerichtsbekannt, dass die GWG 60 % der erzielten
Einnahmen an den einzelnen Sachverstandigen auskehrt und 40 % fiir eigene
Aufwendungen (Infrastruktur) einbehalt. Der Vorsitzende des 18. Zivilsenats des
Oberlandesgerichts Munchen hat ebenfalls dber einen Rechtsstreit beﬁchtet. in
dem die in der Frége angesprochene Abrechnungspraxis eine ARoIIe spielte.

Zus.;

Wie bereits ausgefﬁhﬁ, entschéi”den die Gerichte in richterlicher Unabhangigkeit
Uber die Notwendigkeit dér Zuziehung eineé_ Sachverstindigen sowie séine Aus-
wahl. Da der Saéhverstéindige als Helfer des Richters starken Einfluss auf dessen
Entscheidung nehmen kann, gilt auch fur ihn die Verpflichtung zu Oﬁjektii/itét und
Neutralitét. Sein Eid lautet, dass er sein Gutachten unparteiisch und nach bestem
Wissen und Gewissen erstattet habe oder erstatten werde. Wenn Zweifel an sei-
ner Unvoreingenommenheit bestehen konnen, raumen alle Veﬁahrensordnungen
den Prozess'beteiiigten das Recht zur Ablehnung wegen Besof'gnis der Befangen-
heit ein. Als Ablehnungsgriinde kommeri u. a. wirtschaftliche Abhangigkeiten in
_Betracht, etwa wenn der Sachverstindige laufend berufiich mit einer Partei zu-
sammenérbeitet, ferner ein gegehwértiges Arbeitgeber-Arbeitnehmer-Verhaltnis
oder wenn der Séchversféndige wiederholt frihere Tatigkeiten als Privatgutachter
fir eine andere Partei vérschwiegen hat. Ablehnungsgriinde sind nicht von Amts
wegen zu b_erﬂcksichtigeh; sie missen von einer Partei geltend gemacht werden. -
Ein Gericht wird aber von vomherein vo_n' der'Heranziehﬂng eines Sachverstdndi-

gen absehen, wenn es Zweifel an seiner Neutralitat hat.

Da die Abrechnungspraxis der GWG gerichtsbekannt ist, kann sie von den Gerich-
ten bei der Auswahlentscheidung beriicksichtigt werden. Aus Sicht des Bayeri-
schen Staatsministeriums der Justiz ist die Eignung von Sachversténdigen, die der
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'GWG angehéren, durch die in der Frage genannten Umstande nicht beeintréch-
tigt. o - | |

2Usb.:

e

Das Bayerische Staatsministerium der Justiz war im Zeitraum von 2000 bis heute -
soweit ersichtlich ~umit vier Efngabevo‘rg_'a‘ng_en befasst, in denen unter anderem

* auch Kritik gegeniiber der GWG gesuBert wurde. In drei der vier Falie wurde auch
der Bayerische Landtag mit der Angeiegenhe:t befasst. Hmtergrund aller vier Ein-
gaben waren héchst strittige famlhengenchthche Verfahren mlt sorge- oder um-
gangsrechthchen Fragestel!ungen Die Petenten warfen den Gutachtern der GWG
emseit:ges unwnssenschaﬂhches oder zu kostemntenswes Vorgehen vor. Soweit
die Eingaben an das Bayensche Staatsmmlstenum der Justiz gerichtet wurden,
erhielten die Petenten }eweiis Schreiben unter Hinweis auf die richterliche Unab-

- héngigkeit, die auch die Beauftragung von Gutachtemn sowie die inhaltiiche Wirdi-
’ gung der Gutachten umfasst. Zwei Eingaben an den Landtag wurden gemal § 80
Nr. 1 GeschOLT als unzulé‘ssig zurlickgewiesen bzw: aufgrund der Stellungnahme
des Bayerischen Staatsministeriums der Justiz gemaB § 80 Nr. 4 GeschOLT fir
erledigt béfrachtet Eine weitere Eingabe an den Landtag wurde dem Bayerischen
,Staatsmmsstenum der Justiz @m 2. April 2008 zugeleitet. Hierzu wurde der zustan-
dlge Gerichtsprasident um Ubersendung eines Berichts gebeten der. dem Landtag
innerhalb der im Zu!ertungsschrelben gesetzten Frist Gbermittelt werden wird.

“Mit vorzﬂgli_che'r Hochachtung '

Dr. Beate Merk
Staatsministerin .



